CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA
MODICA — SCICLI — ISPICA — POZZALLO - NOTO
ROSOLINI — AUGUSTA — PACHINO — PORTOPALO DI C.P.
Stazione Appaltante: Comune di Modica

IV VERBALE DI GARA PER I’AFFIDAMENTO IN CONCESSIONE DEL
“SERVIZIO PER LA GESTIONE DELLE AREE PUBBLICHE
DESTINATE ALLA SOSTA A PAGAMENTO DI VEICOLI UBICATE NEL
TERRITORIO DEL COMUNE DI MODICA E NEL PARCHEGGIO
MULTIPIANO DI VIALE MEDAGLIE D’ORO”.

CIG: 7864988969 - CPV: 98351000-8

L’anno duemiladiciannove, il giorno 24 (ventiquattro) del mese di settembre, alle ore

10:10, presso il Comune di Modica, sede della Centrale di Committenz_ﬂ Piazza

Principe di Napoli n. 17.

Sono presenti i Sigg.:

- Ispettore Superiore di P.M. Ruta Giorgio, Presidente di gara;

- Avv. Branca Antonino, Esperto in Materie Giuridiche, Componente;

- Ing. D’ Andrea Giuseppe, Esperto in Urbanistica, Componente;

- Sig. Paradiso Carmelo, Responsabile Ufficio Unico di Committenza, Segretario
verbalizzante.

Sono altresi presenti alla seduta di gara i Sigg.:

Barrile Maurizio e Mangano Carmelo per la Ditta NAM 3;

Rapisarda Domenico per la Ditta ELICAR PARKING S.r.l.

Si premette che nei giorni 28 maggio, 6 e 10 luglio 2019 si sono svolte le operazioni \4

di gara per I’affidamento del servizio in epigrafe indicato, giusti verbali di pari data.

Che alla procedura di gara hanno fatto pervenire offerta le seguenti Ditte:

1) R.T.I.: NAM. 3 S.r.l. / ELICAR PARKING S.r.L; 77
/
2) ELISICILIA S.r.l; g /




3) FAR GLOBAL SERVICE S.r.l.

Che alla fase successiva della gara, relativa alla valutazione dell’Offerta Tecnica,
sono state ammessi n. 2 (due) concorrenti, per le motivazioni meglio specificate nel
provvedimento di Ammissione/Esclusione n. 1816 del 24 luglio 2019 e,
precisamente:

1) RT.I.:NAM. 3 S.r.l. / ELICAR PARKING S.r.l.;

2) ELISICILIA S.r.L.

Che con nota PEC prot. n. 33401 del 4 luglio 2019, & stata formulata richiesta
al’UREGA, Sezione Provinciale di Ragusa, di procedere al sorteggio per
I’individuazione dei due componenti esterni della Commissione per la valutazione
delle Offerte Tecniche, ai sensi dell’art. 8 della Legge Regionale 12 luglio 2011 n.
12 e ss.mm.ii. e dell’art. 12 del D.P.R.S. n. 13/2012, che indicano le modalita di
costituzione della Commissione per 1’aggiudicazione degli appalti di lavori, servizi
e forniture con il criterio dell’offerta economicamente pit vantaggiosa.

Visto il verbale dell’UREGA, datato 31 luglio 2019, dal quale si evince che sono
stati sorteggiati i nominativi dei Commissari, diversi dal Presidente, nelle persone
del’Avv. Branca Nino, esperto in Materie Giuridiche e dell’Ing. D’Andrea
Giuseppe, esperto in Urbanistica.

Con provvedimento n. 2244 del 10 settembre 2019, ¢ stata formalmente nominata la
Commissione giudicatrice per la valutazione delle Offerte Tecniche.

Che i Componenti hanno reso dichiarazione sostitutiva in merito all’insussistenza
delle cause di incompatibilita e di astensione di cui all’art. 77, commi 4, 5 ¢ 6, del
D.Lgs. n. 50/2016.

Tutto cid premesso, la Commissione giudicatrice, come sopra costituita, dopo
averne verificato la regolaritd e 1’integrita, procede all’apertura delle Buste “B”

contenenti le Offerte Tecniche dei concorrenti ammessi € si riscontra quanto segue:



- Impresa capogruppo NAM.3 S.r.l, Via Industriale n. 143, 98123 Messina - impresa
mandante ELICAR PARKING S.r.1., Via S.G. La Rena, Fondo n. 4, 95121 Catania.
La busta viene sottoscritta in uno con 1’offerta tecnica e gli allegati A, B, C su ogni
pagina dai tre componenti la Commissione;
- Impresa ELISICILIA S.r.l., Via Sacro Cuore n. 171, 97015 Modica.
La busta viene sottoscritta in uno con il progetto tecnico contenente un CD
olograficamente designato Offerta Tecnica, su ogni pagina dai tre componenti la
Commissione.
Allegati al progetto tecnico un unico fascicoletto denominato “Allegato al progetto
tecnico”. Si evidenzia che, oltre la copertina ed il sopracitato CD, il fascicoletto
denominato “progetto tecnico” si compone, oltre il frontespizio e I’indice di n. 31
facciate; mentre I’allegato si compone di n. 14 facciate oltre il frontespizio.
La Commissione, in riferimento all’eccedenza delle facciate del progetto rispetto a
quelle indicate in bando, rileva che ¢id non ¢ motivo di esclusione. A tal fine si riporta
la massima giurisprudenza amministrativa consolidata che recita “E’ legittima
I’ammissione e la valutazione dell’offerta tecnica la cui lunghezza ecceda il numero di
pagine indicato come massimo dal disciplinare di gara in assenza di una disposizione
normativa o di una espressa previsione della Lex Specialis che ne preveda
’esclusione” (TAR Emilia Romagna, Bologna, Sezione 11, n. 435/2018, Consiglio di
Stato, Sezione V, n. 5123/2014).

Le suddette operazioni sono concluse alle ore 11:10.

segue:

Del che si ¢ redatto il presente verbale che, letto ed approvato, ¢ sottoscritto come
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